En lo principal, deduce querella; en el primer otrosi, acredita personeria; en el segundo
otrosi, ofrece documentos; en el tercer otrosi, solicita diligencias; en el cuarto otrosi, se tenga
presente para efectos de competencia; en el quinto otrosi, patrocinio y poder; en el sexto

otrosi, propone forma de notificacién.

S.J. DE GARANTIA DE SANTIAGO (7°)

MARCOS CONTRERAS ENOS, abogado, actuando —segun se acreditard en un
otrosi de esta presentacion- en representacion de don EMILIANO ARIAS MADARIAGA,
chileno, soltero, abogado, domiciliados para estos efectos en Magdalena 140, piso 23, oficina

2301, comuna de Las Condes, ciudad de Santiago, a S.S. respetuosamente digo:

De conformidad a lo previsto en los articulos 111 y siguientes del Codigo Procesal Penal,
interpongo querella criminal en contra de SERGIO FRANCISCO MOYA DOMKE, cédula
de identidad N° 14.244.527-1, domicilio desconocido, de don PABLO ANDRES GOMEZ
NIADA, cédula de identidad N° 8.874.060-2, domicilio desconocido, y de TODOS QUIENES
RESULTEN RESPONSABLES como autores, complices o encubridores de los ilicitos que
se describen a continuacion, los cuales revisten las caracteristicas tipicas de los delitos de
violacion de secretos, ilicitos previstos y sancionados en los articulos 246 y 247 del Codigo
Penal; de trafico de influencias, previsto y sancionado en el articulo 240 bis del Codigo Penal
y del delito de obstruccion a la investigacion, previsto en el articulo 269 bis del mismo cuerpo
normativo y cualquier otro que resulte aplicable en base a los hechos que se acrediten en la

investigacion, todos ellos en caracter de consumados.

Desde ya, solicito a S.S. que la presente querella sea admitida a tramitacion de acuerdo a
las reglas del procedimiento ordinario de accién penal publica y sea remitida al Ministerio Pablico
para que este organismo realice una investigacion al efecto, de acuerdo al mérito de ésta,
formalice y posteriormente acuse a todos los responsables de los referidos ilicitos, procurando
obtener ante el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal correspondiente, la condena de todos los
responsables por el maximo de las penas contempladas en la ley, mas el pago de las

indemnizaciones civiles que procedan y las costas de la causa.

Fundo esta querella en los antecedentes de hecho y fundamentos de derecho que a

continuaciéon se exponen.



I. LOSHECHOS

Con ocasion de la investigacion RUC N° 1900442103-8 seguida contra nuestro
representado por la denuncia formulada por el querellado Sergio Moya Domke, se han podido
detectar hechos que a nuestro juicio revisten la calidad de delitos, todos ellos cometidos en
perjuicio de nuestro representado, y que dan cuenta de los motivos que llevaron al Sr. Moya a

denunciar al Fiscal Regional Emiliano Arias Madariaga.

1. Hechos relacionados con la determinacion del Fiscal a cargo de la tramitacion de la

causa por encubrimiento del Cardenal Ezzati.

Con fecha 3 de diciembre del afio pasado fueron entregadas a esta defensa copias
forenses de teléfonos del Fiscal Adjunto Sergio Moya por parte de uno de los imputados de la

causa denominada Huracan.

En dicha evidencia hubo hallazgos relevantes que dan cuenta del conocimiento previo
del Fiscal Nacional Jorge Abbott de la denuncia que realizarfa en los dias siguientes el Fiscal
Sergio Moya Domke en contra de nuestro representado, el Fiscal Regional don Emiliano Arias.
Sin embargo, esos hallazgos no solo demuestran dicho conocimiento previo sino que, ademas,
de que autorizé expresamente al Fiscal denunciante a formular publicamente una denuncia en
contra del Fiscal Regional Emiliano Arias, denuncia que sirvi6 para fines distintos a los de su
funcién, cual serfa, sacar de la 6rbita de la Fiscalia Regional de O’Higgins ciertas causas que eran
investigadas en ella, en especial las causas contra los abusos sexuales de la Iglesia Catdlica y la
causa seguida contra los Ministros de la Corte de Apelaciones de Rancagua, como pasaremos a

explicar.

En efecto, con fecha 9 de abril de 2019, aparece en la agenda publica del Fiscal Nacional
una reunién que mantuvo con el abogado del ex Cardenal Ricardo Ezzatti, Hugo Rivera', como

se muestra en la siguiente imagen:

Audiencia sclicitada por el Abogado Huge Rivera Villalobos

Martes, 09 Abril 2019, 11:30 por admin

El Fiscal Nacional, Jorge Abbott, recibe en audiencia al Abogado Hugo Rivera Villalobos
Lugar : Fiscalia Macional

Ese mismo dia, en horas de la madrugada, el Fiscal Moya y el Fiscal Abbott habifan tenido
la siguiente conversacion via WhatsApp:

“09-04-19 00:01 - Moyita: Don Jorge, disculpe que le escriba a esta hora, pero hace poco se concretd
un quiebre irremediable con mi Fiscal Regional Emiliano Arias. La utilizacion espuria de la cansa de
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la iglesia y ahora la de la Corte de Rancagna es una carga que no pienso aceptar. No es posible que
utilice las dificultades gue han sucedido para reunirse con el ministro del interior Chadwick y Luis
Hermosilla ayer domingo para ver la forma de causar dasio a la cabeza de nuestra institucion a propdsito
de la reunion con el serior Letelier. 1e anuncie que veré la forma de dejar esta region por que los intereses
extraoenales ya van mds alld de lo antietico. Ojala me pueda recibir lo antes posible. 1e reitero mis
disculpas por la hora.

09-04-19 03:43 - Fn: Sergio, estoy disponible para reunirnos a la brevedad. Entiendo que estds en
curso en Santiago, juntemosnos a la hora de almnergo si te es para doble.

09-04-19 04:00 - Moyita: Muchas gracias alla estaré, nuevamente disculpe la hora pero no puedo
dormir.

09-04-19 09:09 - Fn: Estimado Sergio, a raiz de mi iiltimas experiencias desde hace un tiempo he
resuelto que en mis reuniones siempre esté presente una tercera persona. Quién te resulta mas comodo:
Marta Herrera, Mauricio Ferndandez 0 Manricio Salinas.

09-04-19 09:22 - Moyita: Manricio Ferndandez, y si lo estima también Manricio Salinas. Por lo demas
es una medida mas que necesario.

09-04-19 09:35 - Fn:

09-04-19 09:40 - Moyita: Como a qué hora don Jorge? Yo estoy a su disposicion.

09-04-19 09:49 - Fn: 13.30 en mi oficina

09-04-19 09:49 - Moyita: Gracias.”

Cabe destacar que a esa fecha el equipo de investigacion encabezado por el Fiscal
Emiliano Arias evaluaba solicitar la formalizacion de la investigacion de personeros de la Iglesia
Catolica. De hecho, el 22 de marzo de 2019, 1a Corte de Apelaciones de Santiago habia rechazado
el sobreseimiento del cardenal Ricardo Ezzati bajo el preciso argumento de que "#o es posible, por
ahora, sostener que la investigacion en relacion al imputado Ezzati Andrello se encuentre agotada y menos asin
que pueda descartarse una eventual intervencion como encubridor del aludido imputado en alguno de los ilicitos

investigados en este procedimiento”

En tanto, el dia viernes 19 de abril de 2019, el Fiscal Sergio Moya efectia una inédita
denuncia contra su jefe, el Fiscal Regional Emiliano Arias, a través de radio Bio-Bio, acusandolo
de graves delitos funcionarios. Ese mismo difa, y antes de la formulacién de la denuncia,
nuevamente el Fiscal Moya habia tomado contacto via whatsapp con el Fiscal Nacional. En

efecto, a las 07:11 hrs. del 19 de abril, Moya dice:

“Don Jorge, nuevamente disculpe la hora. Yo creo que no debemos permitir que Emiliano se victimice
este fin de semana y los dias que vienen. Yo estaria por hablar claro y decir que yo también pedi el

cambio, y ser bien directo. En definitiva sacarle la mdscara al superbéroe como en los titanes del ring.”’

A las 08:19, en tanto, el Fiscal Nacional le responde:
“Estimado Sergio creo que siempre es bueno que se sepa toda la verdad y me parece, ademds, mny bien

que tu estés disponible para que ello ocurra.”

2https:/ /www.t13.cl/noticia/nacional/corte-apelaciones-rechaza-decretar-sobreseimiento-ezzati-presunto-encubrimiento-
abusos.
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Moya le dice:

“Entonces le doy no mas.” “Escuche la Biobio abora don Jorge.”

Tan solo 3 dias después de esa denuncia, es decir, el dia lunes 22 de abril, el abogado
defensor Hugo Rivera presentd un requerimiento por escrito al Fiscal Nacional denunciando
menoscabos en su defensa del Cardenal Ezzati y pidiendo cambio del Fiscal Arias. Segun

informo el Diario La Tercera, en dicho requerimiento cita expresamente la denuncia de Moya

realizada dias antes.’

Con posterioridad a ello, con fecha 9 de mayo de 2019 y tras la denuncia del Fiscal Moya,
dicha causa es reasignada al Fiscal Xavier Armendariz, siendo disuelto el equipo que se
encontraba asignado a investigar dichas causas®. Resulta relevante destacar que con fecha 25 de
mayo de 2019, en el Diario La Tercera se public una entrevista al mismo abogado defensor de
Ezzati, (que se habia reunido el 9 de abril pasado con el Fiscal Nacional), sefialandose, entre

otras cosas, lo siguiente:

Hugo Rivera, abogado defensor del cardenal
Ricardo Ezzati: “La tesis del encubrimiento
de Arias era forzada y pasaba a llevar el
derecho”

El abogado valora el traslado de la causa desde
O’Higgins hacia Santiago. Ademas, asegura que los
nuevos fiscales dan mas garantias de objetividad.

En el marco de dicha entrevista, se le pregunt6 al Sr. defensor qué le parecia la decision
de Abbott de trasladar el caso Iglesia a la Fiscalia Centro-Norte, ante lo cual el abogado Rivera
responde: “Es una decision sana y correcta debido a que los riltinos hechos de los que hemos tomado conocimiento
revelan una falta de objetividad. Por lo tanto, creo que ha sido una solucion acertada.’”

Cabe senalar que el mismo dia en que el abogado Hugo Rivera se reunio, segun la
agenda publica, con el Fiscal Nacional y a la misma hora, el Fiscal Nacional se reunié con

Sergio Moya. Asi lo sefial6 el propio Moya en su declaracioén prestada ante el Fiscal Regional

encubrlmlcnto arias- forzada pasaba-llevar-derecho/ 670511(
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Eugenio Campos en la causa penal que se inicié precisamente por la denuncia formulada por

Moya. Con fecha 29 de abril de 2019, Moya declaré:

“Debo indicar que el dia 08 de abril de 2019, solicité una reunion al Sr. Fiscal Nacional a la cual se
me indicd que concurriera al dia signiente 09/04/19 a las 13:30 horas, por ello el dia martes 09 de
los corrientes llegué temprano, primero a la Fiscalia Centro Norte, para hacer hora, por lo que conversé
con algunos colegas de la Fiscalia, oportunidad en que también fui noticiado que la citacion se habia

adelantado para las 11.30 horas en dependencias de la fiscalia nacional’. En dicha

oportunidad en conversacion con el Fiscal en que estaba presente los abogados Mauricio Fernandez y

Manricio Salinas, trasmiti algunos episodios de manera mny genérica. ...

La reunién del abogado Rivera es precisamente a las 11.30 horas del dia 9 de abril
(segin da cuenta la agenda del Fiscal Nacional publicada en linea’), por lo que es de suponer
que, estando presente el Fiscal Nacional en ambas reuniones, estas se desarrollaron
conjuntamente y en un mismo lugar, dada la imposibilidad de estar en dos lugares al mismo
tiempo. No obstante ello, el Fiscal Nacional, quien también prest6é declaraciéon en dicha causa

con fecha 12 de junio pasado, sefial6:

“Respecto de lo consultado, el dia 08 de abril de 2019, el Fiscal Moya me solicita una reunion en la
Fiscalia Nacional para tratar un posible traslado desde la Fiscalia Regional de O’Higgins por mantener
diferencias insuperables con su _jefatura, lo que deseaba expresar personalmente al Fiscal Nacional,
aprovechando una capacitacion en la cindad de Santiago, le indigné gue concurriera al dia siguiente y
que tenia como politica que en estas reuniones participaran otras personas, entre las cuales indigué que
podian participar Mauricio Ferndndez, Manricio Salinas o Marta Herrera. Efectivamente el dia 09 de
abril a eso de las 13:00 horas comparecid el Fiscal Moya en gue ademis estuvieron presentes Mauricio

Salinas y Manricio Fernandez y este Fiscal Nacional...”

Como es posible constatar, existe una diferencia sustancial entre las versiones del Fiscal
Nacional y Moya en torno a la hora en que se habria producido dicha reunién: mientras Moya
dice que se adelant6 a las 11.30 horas, Abbott sefiala que fue alrededor de las 13:00 horas.
Mientras en la agenda que aparece publicada en linea aparece una reunion con el Fiscal Moya a

las 12.30 horas, en el chat citado, en tanto, aparece que la cita con el Fiscal Nacional era a las

13:30.

Tales antecedentes dan cuenta no sélo de que existié una evidente coordinacion entre el

Fiscal Nacional Jorge Abbotty el Fiscal Sergio Moya, sino que ademas hacen presumir que habria

6 El destacado es nuestro.
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existido un acuerdo para sacar al Fiscal Regional Emiliano Arias de las causas en que estaba
involucrado el cardenal Ezzati, a peticion de su abogado defensor Hugo Rivera, para lo cual el

querellado Sergio Moya efectu6 imputaciones falsas publicamente.

2. Hechos relacionados con la designacion del Fiscal Regional de la Fiscalia

Metropolitana Sur y el Fiscal Jefe de la Fiscalia Local de Puente Alto.

LLa evidencia a la que ha tenido acceso esta defensa consistente en los teléfonos del Fiscal
Sergio Moya, da cuenta, ademas, del involucramiento del sefior Sergio Moya en la designacion
de cargos en el Ministerio Publico. En efecto, entre los chats que se encontraban almacenados

en el teléfono movil del Fiscal Moya, se encuentra la siguiente peticiéon que le formula el Fiscal

Nacional al Fiscal Sergio Moya el 29 de abril de 2019:

“Sergio necesito saber si este niimero estd en el trdfico de llamadas con algrin Ministro de la CA de

Rancagna XXXX 43. Muchas gracias desde ya.” “Lambién el xxxx25.

Cabe sefialar que dicho trafico de llamadas tiene, sin duda alguna, el caracter de secreto
toda vez que se trata de informacion respecto de la cual es necesaria una autorizacién judicial
para acceder a la misma sin que aparezca en ninguna fuente abierta. Desde luego dicha
informacién no podia solicitarla el Fiscal Nacional, pues a su respecto existe la prohibicion
contemplada en el Art. 17 letra a) inciso segundo de la ley 18.640 Organica Constitucional del
Ministerio Publico, el que sefiala: “El Fiscal Nacional dictara las instrucciones generales que
estime necesarias para el adecuado cumplimiento de las tareas de direccion de la investigacion
de los hechos punibles, ejercicio de la accién penal y proteccion de las victimas y testigos. No
podra dar instrucciones u ordenar realizar u omitir la realizacion de actuaciones en casos
particulares, con la sola excepcién de lo establecido en el articulo 18.” Cabe senalar que el
articulo 18 de la misma ley se refiere a la facultad extraordinaria del Fiscal Nacional de asumir
personalmente la direccion de la investigacién cuando se cumplen los presupuestos de la ley.
Mas alla de lo sefialado anteriormente, existe otra circunstancia que dota aun de mayor gravedad
a los hechos: la mentada informacién no fue utilizada para fines de la persecucion penal, sino
para un uso personal al que no estaba autorizado.

Segun se dijo, esos registros habrfan servido al Fiscal Nacional para “justificar” la
elecciéon de la terna a Fiscal Regional Metropolitano Sur, sefialandose que habria optado por
alguien que no tuviera vinculacién con los ministros que se encontraban siendo investigados por

la Fiscalia. En efecto, la periodista Leslie Ayala del Diario La Tercera, sefalé que “Para ¢l fiscal



nacional era perentorio saber si alguno de sus candidatos a dirigir la Fiscalia Sur tenia algrin impedimento para

asumir.’®

Sin embargo, los hechos dan cuenta que los objetivos fueron otros. En efecto, en los
mismos chats citados del Fiscal Moya, existe una conversaciéon en un grupo de whatsapp
denominado “Complejo”, de fecha 18 de abril de 2019, en los cuales participa el Fiscal Moya,
informando a ese grupo del traslado de las causas de los ministros de la Corte de apelaciones de
Rancagua. Uno de los miembros de ese grupo pregunta: “Wena y por que querrian llevarla para
santiago?”’, a 1o que el Fiscal Sergio Moya responde: “Por que yo lo pedi [...] [v]oy a ser fiscal

jefe de puente alto, por qué yo lo pedi, para mi es importante’.

El dia 27 de abril de 2019, el Fiscal Sergio Moya se comunica con el Fiscal Nacional a las
1:42 AM y le senala:

“Don Jorge una veg mds disculpe la hora, solo queria darle mi humilde opinion de lo que viene para la
sur. Ud necesita soldados leales, no tanto cacique, y le aseguro que Héctor Barros es de ellos. Si consejo
de fiscales regionales deja mucho que desear, con Héctor las huestes se cuadran con ud. Disculpe lo
atrevido pero yo adoro mi institucion y si ud me da un espacio lo aprovechd. Creo que he dosmotrado

mids lealtad que muchos de los que profitan a su alrededor. Con mucho respeto.”

Dos dias después de dicha comunicacion, el 29 de abril de 2019 a las 6:45 AM, el Fiscal
Nacional le pide el trafico de llamadas que existia en la causa de los Ministros, como se sefialé

mas arriba, peticion a la que accede el Fiscal Moya. De ello da cuenta la siguiente conversacion:

Moya: “Cuando nos llegd el trafico telefonico préstamos especial atencion en tres niimeros de la fiscalia
que se comunicaban con el. Esteblecimos que el nd. Me consulta estd asignado al Fiscal Tuffit Buffadel.
Quizds no estaria de mds reconfirmarlo. Los otros dos también son de la fiscalia uno asignado a xxxx
quien también declard y son llamadas en que elgueta le pidid dejar libre a una vecina detenida por hurtar
60 mil pesos en carne. Por esos hechos también lo formalizaremos. El tercer niimero es de Lorena

Rebolledo, su ex cuniada”
Moya: “E/ otro niimero lo voy a revisar y le informo.”
Moya: “Estoy preparandole un informe con respaldo de lo q aparece.”

El Fiscal Nacional le dice: “OK. Muchas gracias.”

8 https://www.latercera.com/la-tercera-
investigado-por-corrupcion/822173
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Luego, a las 07:54, el Fiscal Moya le remite un archivo adjunto con el siguiente nombre
“Trafico telefonico Elgueta..doc”, sefialandole, ademas, “Ahi va un informe.” ““Perdin, en el mismo

informe se exiplica que un nimero si aparece y el otro no.”

Estos dialogos hacen presumir que nos encontramos claramente ante un beneficio (ser
fiscal Jefe de Puente Alto) y una intervencién indebida ante el Fiscal Nacional del Fiscal Sergio
Moya, en relacion con la eleccion del Fiscal Regional Metropolitano Sur, Fiscal que tiene a su

cargo la Fiscalia Local de Puente Alto.

Por lo demas, al revisar la evidencia a la que ha tenido acceso esta defensa consistente en
los teléfonos del Fiscal Sergio Moya, hemos podido constatar las serias aspiraciones de este de
ocupar otro cargo en el Ministerio Pablico. Se trata de una conversacion entre el Fiscal Moya y
la Fiscal Marcia Allende en la que intrigaban sobre los cargos que podrian ocupar en la fiscalia,

de ello da cuenta el siguiente extracto de conversacion del 11 de febrero de 2019 a las 13:38 PM:
Marcia: E/ proximo FR es usted
Marcia: Y lo nombra Armenddriz

Marcia: Ya lo decrete

Moya: [emoticon de aprobacién]

Marcia: Y yo guiero descansar

Moya: [emoticon de aprobacién]

Marcia: Asi gue quiero ser uravit

Marcia: O algo que me permita ir a eventos

Marcia: Eso quiero

Moya: No, Tomis mi puesto

Marcia: Noooooo nica

Marcia: Quiero descansar

Asimismo, y en otra conversacion entre los mismos, fechada el 6 de marzo de 2019 —un

mes ante de la denuncia publica que se hiciera por radio Bio-Bio-, Moya sefala:

“Marcia, desde hoy me pongo a trabajar en un proyecto serio donde yo seré el 1 o el 2, y tii serds la 1 o

la 2 porque la entidad con que se estd trabajando es inaceptable. Caiga quien caiga.”



3. Hechos que se refieren a la aportacion de antecedentes falsos.

El 11 de junio de 2018 el Fiscal Regional de O’Higgins Emiliano Arias envia un correo
electrénico al en ese entonces Fiscal Nacional Subrogante, don Pablo Gémez Niada, para dar a
conocer la situaciéon que se estaba presentando en relaciéon con una ficha extraida del sistema
informatico de la Fiscalia Regional de O "Higgins acompanada a una denuncia. El correo sefialaba
lo siguiente:

El 11-06-2018, a la(s) 10:47, Emiliano Arias Madariaga <eafiasm@minpublico.cl> escribid:

Buenos dias Pablo, te escribo en tu caracter de FN(s) por la siguiente situacion:

En abril de este afio, me llamé mi hermapa mientras me encontraba en mi oficina, se
encontraba muy aproblemada pues suhijo-habia abandonado la Universidad y elila creia
que estaba involucrado en el consumo o venta de droga, pues se juntaba mucho con un
sujeto que era un conocido traficante, segun ella, luego me pidié que la ayudara. Le
sefialé que lo que yo podia hacer era verificar si existian antecedentes que corroboraran
aquello e iniciar una investigacion penal con su denuncia y lo que hice fue sacar los
antecedentes de mj sobrino ydel sujeto sindicado por mi hermana como traficante. En
ambos casos aparecian antecedentes de causas terminadas. Antes de terminar nuestra
conversacion, mi hermana me solicité hacer ella la denuncia, a lo que sefialé que se
debia comprometer a hacerla y a la brevedad posible, de lo contrario, tendria que
hacerla yo y enviarla a Puerto Montt. En mayo de este afio, me corroboré que habia
hecho la denuncia en Puerto Montt.

Te cuento esta historia pues llegé desde Puerto Montt una transferencia de una causa
por microtréfico en cuyo interior da cuenta de una denuncia por delito informéatico por
acceso indebido a nuestro sistema, se trataba de un ingreso de la abogada Macarena
Bustos. Llegd esta causa y me avisaron pues la Macarena Bustos trabaja conmigo en la
Unidad de Alta complejidad de la Region. Al leer la causa se trataba de una denuncia
presentada o iniciada en Puerto Montt por el delito de microtrafico.

Te comunico de inmediato estos hechos y quedo a tus instrucciones en cuanto; a enviar
la causa a la Fiscalia Nacional, a fin de que previo conocimiento del Consejo se designe
un Fiscal Regional que me investigue; dejar la causa en la Region a fin de que sea
investigada y decidida aca.

Como en otros casos te pido, sé que la tienes, extrema cautela y reserva de este correo.
Saludos

La respuesta del -en ese entonces- Fiscal Nacional Subrogante fue que no era posible dar
respuesta a su requerimiento debido a que ya no se encontraba subrogando dicho cargo. En
efecto, su respuesta fue la siguiente:

El 11-06-2018, a las 10:57, Pablo Gomez Niada <pgomez@minpublico.cl> escribio:

Estimado Emiliano, en relacion a lo que indicas, te sugiero reenviarlo al FN quien reasumi6 hoy sus
funciones, de manera que no podria disponer nada por ahora.

En relacion a la reserva, l6gicamente que de mi parte solo existira esta comunicacion entre ambos.
Saludos

Lo anterior fue ratificado por el sefior Pablo Gémez en su declaracion prestada en la
causa penal dirigida en contra de don Emiliano Arias Madariaga Ruc N° 1900442103-8 con fecha
8 de mayo de 2019:



¢Usted tuvo conocimiento, en su calidad de Fiscal Nacional (S), a mediados del afio 2018, ya sea
de parte de la Regién de O’Higgins o de Puerto Montt, de una investigacién iniciada debido a la
extraccion de antecedentes del sistema SAO?

Si, el dia 11 de junio del afio 2018, recibi un correo del Fiscal Regional Emiliano Arias, en donde el
se dirige a mi, en mi calidad de Fiscal Nacional Subrogante, donde me indica que habia recibido
una comunicacion de su hermana, sefialindome que estaria preocupada porque su hijo habia
abandonado la universidad por un problema de consumo o venta de drogas, ante lo que su
hermana le pide ayuda. El fiscal Arias reconoce la extraccion de la informacion en el mes de abril,
pero él me lo comunica por escrito recién el dia 11 de junio, por lo que mal podria entenderse que
en su correo estaba solicitando algun tipo de autorizacién. £l me indica‘emese correo que a los
pocos dias su hermana le comunica que hizo una denuncia. El fiscal Emiliano Arias reconoce que
saco dos SAO, uno de su sobrino y el otro de un tercero. En el'mismo tofreo me explicita que se
trataria de causas terminadas. Ello denota el acto de su parte,de haber obtenido informacion que
es reservada.

Por otra parte, me informa en ese mismo correo, que le llegé desde la fiscalia de Puerto Montt
una denuncia. Inmediatamente me pide reserva. Yo.le respondo a través del correo institucional
pero desde mi teléfono. Mi respuesta fue que mi‘Subrogancia fue hasta el 10 de junio y que por
tanto, aquel dia que era 11 de junio, el Fis€al\National habia reasumido sus funciones. El fiscal
Arias me responde ok, lo reenvio.

No hablé de este tema con el Fiscal Nacional, y me quedé tranquilo porque el fiscal Arias me
responde que reenviard el correo, entiendo, al Fiscal Nacional

——

= R <

La afirmacion realizada por el sefior Pablo Gémez en cuanto a no encontrarse vigente
su subrogancia no son ciertas. Son dos los documentos que permiten afirmar la falsedad de los
dichos del sefior Gomez:

1. Nomina de Fiscales Regionales que subrogaron el Fiscal Nacional durante el afio
2018, con indicacion de duracion de su subrogancia.
En este documento se aprecia que el dia 11 de junio de 2018 el Fiscal Pablo Gémez

s{ mantenfa vigente su cargo de subrogante.9

2. Acta de la Comisiéon Nacional de Coordinaciéon del Sistema de Justicia Penal del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, en su sesién ordinaria 39°, realizada con
fecha 11 de junio de 2018, en la cual se da cuenta que entre los asistentes comparece

precisamente el sefior Pablo Gémez como Fiscal Nacional Subrogante.'

De esta manera, queda establecido que el querellado Pablo Gémez ha presentado

antecedentes falsos en una investigacion penal, obstruyendo de esta forma la investigacion.

Iguales antecedentes fueron proporcionados en la investigaciéon administrativa seguida
contra el Fiscal Regional Arias y en la solicitud de remocién formulada por el Fiscal Nacional

ante el Pleno de la Excma. Corte Suprema.

9 Némina de Fiscales Regionales que subrogaron el Fiscal Nacional durante el afio 2018, con indicacién del periodo de duracion
de su subrogancia.
10 http:/ /www.minjusticia.gob.cl/media/2018/09/49-2018-06-11-Mesa-Nacional-Ordinaria.pdf

10


http://www.minjusticia.gob.cl/media/2018/09/49-2018-06-11-Mesa-Nacional-Ordinaria.pdf

Por dltimo, cabe hacer presente a S.S. que la interposicién de esta querella criminal en
contra de don Sergio Moya Domke y Pablo Gémez Niada se realiza en cumplimiento de la
obligaciéon de denunciar que recae en nuestro representado al tomar conocimiento de la

existencia de hechos que revisten las caracteristicas de delito.

II. ELDERECHO

Los hechos descritos pueden constituir los delitos de violaciéon de secretos de los
articulos 246 y 247, trafico de influencias del articulo 240 bis y del delito de obstruccion a la
investigacion, previsto en el articulo 269 bis, todos del Cédigo Penal y cualquier otro que resulte

aplicable en base a los hechos que se acrediten en la investigacion

El art. 246 del Codigo Penal dispone que:

“E/ empleado priblico que revelare los secretos de que tenga conocimiento por razén de su oficio o
entregare indebidamente papeles o copia de papeles que tenga a su cargo y no deban ser publicados,
inenrvird en las penas de suspension del empleo en sus grados minimo a medio o multa de seis a veinte
unidades tributarias mensuales, o bien en ambas conjuntamente.

Si de la revelacion o entrega resultare grave daso para la causa priblica, las penas serdan reclusion
mayor en cualquiera de sus grados y multa de veintiuno a treinta unidades tributarias mensuales.

Las penas seiialadas en los incisos anteriores se aplicardn, segiin corresponda, al empleado piiblico que
indebidamente anticipare en cualquier forma el conocimiento de documentos, actos o papeles que tenga a

su cargo y que deban ser publicados.”

El art. 247 del Codigo Penal, en tanto, dispone que:

“El empleado pitblico que, sabiendo por razon de su cargo los secretos de un particular, los descubriere
con perjuicio de éste, incurrird en las penas de reclusion menor en sus grados minimo a medio y multa de

seis a dieg unidades tributarias mensuales.

Las mismas penas se aplicardan a los que, ejerciendo alguna de las profesiones que requieren titulo, revelen

los secretos que por razon de ella se les hubieren confiado”.

El art. 240 bis del Cédigo Penal, en fin, establece que:
“Las penas establecidas en el articulo precedente serin también aplicadas al empleado priblico que,
interesandose directa o indirectamente en cualguier clase de contrato u operacion en que deba intervenir

otro empleado piiblico, ejerciere influencia en éste para obtener una decision favorable a sus intereses.

Las mismas penas se impondrdn al empleado priblico que, para dar interés a cualguiera de las personas

expresadas en los incisos segundo y final del articulo precedente en cualquier clase de contrato u operacion
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en que deba intervenir otro empleado priblico, ejerciere influencia en él para obtener una decision favorable

a esos intereses.

En los casos a que se refiere este articulo el juez podra imponer la pena de inhabilitacion absoluta

perpetua para cargos u oficios priblicos.”

En este caso estamos en presencia de estos delitos a partir de los didlogos de whatsapp
extractados en esta presentacion entre el Fiscal Nacional y don Sergio Moya, los cuales hacen
presumir que nos encontramos claramente ante un beneficio (ser fiscal Jefe de Puente Alto) y
una intervencion indebida ante el Fiscal Nacional por parte, del Fiscal Sergio Moya, en relacion
con la eleccion del Fiscal Regional Metropolitano Sur, Fiscal que tiene a su cargo la Fiscalia Local
de Puente Alto; como también, ante la revelacioén y utilizacion por parte del querellado de
informacién secreta de una investigacion para dar cumplimiento a las instrucciones del Fiscal

Nacional.

Por su parte, el articulo 269 bis del Cédigo Penal establece que:

“El que, a sabiendas, obstaculice gravemente el esclarecimiento de un hecho punible o la determinacion
de sus responsables, mediante la aportacion de antecedentes falsos que condujeren al Ministerio Piiblico
a realizar u omitir actuaciones de la investigacion, serd sancionado con la pena de presidio menor en su

grado minimo y multa de dos a doce unidades tributarias mensnales.

La pena prevista en el inciso precedente se aumentard en un grado si los antecedentes falsos aportados

condujeren al Ministerio Pitblico a solicitar medidas cantelares o a deducir una acusacion infundada.

E/ abogado que incurriere en las conductas descritas en los incisos anteriores serd castigado, ademas, con

la pena de suspension de profesion titular durante el tiempo de la condena.

La retractacion oportuna de quien hubiere incurrido en las conductas de que trata el presente articulo
constituird circunstancia atenuante. Tratindose de las situaciones a que se refiere el inciso segundo, la

atennante se considerard como muy calificada, en los términos del articnlo 68 bis.

Se entiende por retractacion oportuna aguélla que se produjere en condiciones de tiempo y forma adecnados
para ser considerada por el tribunal que debiere resolver alguna medida solicitada en virtud de los
antecedentes falsos aportados o, en su caso, aquélla que tuviere lugar durante la vigencia de la medida
cantelar decretada en virtud de los antecedentes falsos aportados y que condujere a su alzamiento o, en su
caso, la que ocurra antes del pronunciamiento de la sentencia o de la decision de absolucion o condena,

segrin corresponda.

Estardin exentas de las penas que establece este articulo las personas a que se refieren el inciso final del

articnlo 17 de este Codigo y el articnlo 302 del Cidigo Procesal Penal.”

A partir de lo expuesto en la relacion de hechos resulta claro que el sefior Pablo Gémez
Niada al negar su calidad de Fiscal Nacional Subrogante y no dar instrucciones a don Emiliano
Arias para proceder respecto a la causa derivada de Puerto Montt que contenia una ficha SAF

de la Fiscalia Regional de O Higgins, en circunstancias que si lo era, ha aportado antecedentes
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falsos en una causa penal, causa en que don Emiliano Arias se encuentra formalizado por estos
hechos. Desde luego el St. Gémez no podia menos que saber si se encontraba o no a cargo de
la mas alta jerarquifa del Ministerio Publico por lo que evidentemente tal aportaciéon fue a

sabiendas de la falsedad de la informacion.

POR TANTO,

A S.S. SOLICITO, tener por interpuesta querella criminal en contra de don SERGIO MOYA
DOMKE y don PABLO GOMEZ NIADA, ya individualizados, y en contra de TODOS
QUIENES RESULTEN RESPONSABLES como autores, complices o encubridores de los
ilicitos sefialados, los cuales revisten las caracteristicas tipicas de los delitos de violaciéon de
secretos, ilicitos previstos y sancionados en los articulos 246 y 247 del Cédigo Penal; del delito
de trafico de influencias, previsto y sancionado en el articulo 240 bis del Codigo Penal, y del
delito de obstruccién a la investigacion, previsto en el articulo 269 bis del mismo cuerpo
normativo y cualquier otro que resulte aplicable en base a los hechos que se acrediten en la
investigacién, todos ellos en caracter de consumados; declararla admisible y acogerla a
tramitacion, ordenando remitir al Ministerio Pablico la presente querella para que realice una
investigacion al efecto, de acuerdo al mérito de ésta, formalice y posteriormente acuse a todos
los responsables de los referidos ilicitos, procurando obtener ante el Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal correspondiente, la condena de todos los responsables por el maximo de las penas
contempladas en la ley, mas el pago de las indemnizaciones civiles que procedan y las costas de

la causa.

PRIMER OTROSI: Para acreditar la representacion que invisto, acompafio mandato judicial
con firma electronica avanzada, repertorio N°3954-2019, que me habilita para representar

judicialmente a don EMILIANO ARIAS MADARIAGA.

POR TANTO,

A S.S. SOLICITO, tener por acreditada la representacion que se indica y por acompafiado el

mandato judicial.

SEGUNDO OTROSI: Para efectos de proporcionar sustento factico a las aseveraciones
formuladas en lo principal de esta presentacion, todos los documentos referidos en esta querella,

seran acompanados ante el Ministerio Publico.
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POR TANTO,

A S.S. SOLICITO, tenerlos por ofrecidos.

TERCER OTROSI: Dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 113 letra ¢) del Cédigo
Procesal Penal, solicito al Ministerio Publico realizar las siguientes diligencias de investigacion a

fin de esclarecer los hechos materia de la presente querella:

1. Se despache una orden de investigar a la Brigada de Delitos Funcionarios de la Policia
de Investigaciones de Chile, con el proposito de que lleven a cabo aquellas diligencias
de investigacion tendientes a esclarecer los hechos materia de la presente

investigacion.

2. Se tome declaracion a don Mauricio Fernandez Montalban, Funcionario de la
Fiscalia Nacional, para que declare sobre su conocimiento respecto a los hechos

materia de la presente investigacion.

3. Se tome declaracion a don Mauricio Salinas Chaud, Funcionatio de la Fiscalia
Nacional, para que declare sobre su conocimiento respecto a los hechos materia de

la presente investigacion.

POR TANTO,

A S.S. SOLICITO, acceder a lo solicitado.

CUARTO OTROSI: Para efectos de determinar la competencia de este tribunal para conocer
los hechos materia de la presente querella, solicito a S.S. tener presente que el territorio
jurisdiccional donde ocurrieron los hechos narrados corresponde a la Fiscalia Nacional del
Ministerio Publico, ubicada en calle Catedral 1437, comuna de Santiago, lugar donde habrian
tenido lugar las reuniones entre el Fiscal Nacional y don Sergio Moya de que da cuenta esta
querella, lugar donde ademas habria tenido lugar la designacion del Fiscal Nacional Subrogante,

don Pablo Gémez Niada.

POR TANTO,

A S.S. SOLICITO, tenerlo presente.
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QUINTO OTROSI: Solicito 2 .S.S tener presente que en mi calidad de abogado habilitado para

el ejercicio de la profesién, asumo personalmente el patrocinio y poder en la presente causa.

POR TANTO,

A S.S. SOLICITO, tenerlo presente.

SEXTO OTROSI: Para efectos de lo dispuesto en el articulo 31 del Cédigo Procesal Penal,
propongo a S.S. se notifique a este interviniente de todas las resoluciones y demas gestiones
propias de este procedimiento por medio de correo electrénico a la siguiente casilla:

mcontreras(@bacs.cl.

POR TANTO,

A S.S. SOLICITO, tenerlo presente.

MARCOS Firmado

digitalmente por

GABRIEL MARCOS GABRIEL
CONTRERAS CONTRERAS ENOS
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